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AO VIVO: STF julga perda de bens antecipada de delatores da
Lava Jato

Nesta quinta-feira, 4, em sessdo plenéria, STF voltaajulgar alegalidade da perda de bens em acordos de
colaboracdo premiada firmados entre réus da Lava Jato e o MPF.

Os casos eram analisados no plenario virtual, mas pedido de destague do ministro Dias Toffoli, levou-os ao
fisico.

Em abril, proferiram votos o relator, ministro Edson Fachin, favoravel ao perdimento dos valores antes de
sentenga com transito em julgado. Divergiram do relator os ministros Gilmar Mendes e Dias Toffoli.

Ministro Flavio Dino pediu vista e o julgamento é retomado, nesta tarde, com o voto de S. Exa.

Execucdo de clausula

Nos casos, as defesas contestam aimediata execucéo da clausula de perdimento de bens, argumentando que
SO deveria ocorrer apos sentenca condenatoria, dado o contexto de extraterritorialidade dos crimes
denunciados e a necessidade de uma decis&o judicial especificano Brasil.

Argumentam que a clausula deveria ser implementada como efeito da condenac&o, alinhada ao art. 7° dalei
9.613/98 (lei de lavagem de dinheiro), e que o colaborador deveriater a opcdo de escolher como cumprir essa
obrigacéo - sgja por transferéncia de bens ou depdsito judicial do valor equivaente.

Validade imediata

Ao votar, o relator, ministro Edson Fachin, defendeu a validade e a eficaciaimediata das clausulas de
perdimento de bens nos acordos de colaboracdo premiada, mesmo sem sentenca pena condenatéria.

Segundo o ministro, tais clausulas constituem obrigacdes legais, voluntariamente assumidas pelo
colaborador, visando devolver aos cofres publicos bens de origem ilicita, e ndo se confundem com os efeitos
de uma condenacéo criminal.



Fachin argumentou que exigir o transito em julgado para a aplicagéo dessas clausulas comprometeria a
eficacia dajustica pena negocial e violaria os principios que norteiam a colaboracdo premiada, conforme
estabelecido pelalei 12.850/13, que prevé arecuperacdo de ativosilicitos como requisito essencial paraa
concessao de beneficios.

Enfatizou que a colaboragdo premiada rompe com 0 modelo tradicional do processo penal, baseando-se em
um acordo entre investigado e Estado, no qual cabe ao Judiciario apenas verificar sualegalidade,
regul aridade e voluntariedade no momento da homologac&o, sem poder alterar os termos pactuados.

Fachin também apontou a incoeréncia de se exigir condenacao para o perdimento de bens quando a
legislagdo permite, em alguns casos, que o colaborador sequer seja denunciado. Por fim, destacou a
importancia da colaboracdo premiada no combate ao crime organizado e a corrupcao, citando que mais de R$
2 bilhdes foram recuperados em processos sob sua relatoria na Operagéo Lava Jato.

Ao final, reafirmou que o perdimento de bens deve ser imediato e parte integrante dos acordos como medida
de reparacédo e eficécia dajustica pena consensual.

Divergéncia- |

Ministro Gilmar Mendes divergiu do relator, manifestando-se contra a possibilidade de antecipagéo do
perdimento de bens prevista em acordos de colaboracéo premiada antes do transito em julgado da sentenca
condenatoria

Ao votar, criticou duramente o que chamou de "expansdo do controle penal”, muitas vezes motivada por
pressdes e constrangi mentos na cel ebracéo desses acordos, que, segundo o decano da Corte, podem
comprometer garantias fundamentais e resultar em errosjudiciais.

Para 0 ministro, € essencia que ajustica negocial esteja subordinada a diretrizes rigorosas:. fortalecimento da
atuacdo da defesa, limitacéo da discricionariedade estatal, observancia a legalidade estrita e intensificagdo do
controle judicial.

Gilmar reafirmou que a colaboracdo premiada € um instrumento de obtencéo de prova, ndo um substituto do
devido processo legal, e que seus termos devem ser homol ogados judicialmente com base em critérios
objetivos de legalidade, voluntariedade e adequacéo.

Frisou que os efeitos penais de um acordo s6 podem ser executados apds sentenca penal condenatoria
definitiva, como ja consolidado pelajurisprudénciado STF. A colaboracéo, afirmou, ndo constitui titulo



executivo penal e ndo pode substituir afungéo do juiz de apurar e julgar aculpa.

O ministro aertou ainda para os riscos de se importar, sem as devidas adaptacoes, modelos como o plea
bargain dos Estados Unidos, que, mal aplicados, podem levar até inocentes a confessar crimes por medo de
punicOes mais severas.

Em sua visdo, acordos cel ebrados sob ameaca a liberdade ou ao patriménio ndo representam negociagcoes
livres, e a presenca de advogado ndo garante, por si sO, alegalidade do pacto.

Reforcando o respeito ao devido processo legal, Gilmar Mendes sustentou que a perda de bens e outras
sangBes sO podem ocorrer apods sentenca transitada em julgado, sob pena de inconstitucionalidade. Em
situacdes de risco real de dilapidacdo patrimonial, 0 MP deve recorrer a medidas cautelares previstas em le,
como blogueio de bens, sempre sob supervisao do Judiciério.

Finalizou afirmando gque antecipar automaticamente penas sem processo, dendincia ou julgamento configura
uma ruptura com o Estado de Direito e aproxima perigosamente o sistema pena de um modelo autoritério.

Divergéncia- Il

Ministro Dias Toffoli acompanhou a divergéncia aberta por Gilmar Mendes, ressaltando gque a colaboracéo
premiada ainda € um instituto recente no ordenamento juridico e ndo pode ser tratada como provaem si
mesma, mas apenas como meio para obtencdo de provas que devem ser submetidas ao crivo judicial.

Para S. Exa., a0 impor puni¢des antes de sentenca condenatdria, os acordos analisados pelo STF
extrapolaram a competéncia do Poder Judiciério, permitindo que o MP atue em esfera que a CF reserva
exclusivamente a magistratura: julgar e fixar penas.

Toffoli criticou, ainda, a atribuicdo unilateral a0 MP de estimar danos e calcular o produto do crime,
lembrando que tal afericdo so é valida apos processo judicial com todas as garantias constitucionais.

O ministro reforgcou aimportancia do devido processo legal e votou por dar provimento aos recursos,
conferindo interpretacéo conforme a Constituicao as clausulas dos acordos de colaboragéo.

Assim, afastou a possibilidade de cumprimento antecipado da pena de perdimento de bens sem deciséo
judicial.
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