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Desembar gador as se declaram suspeitas para atuar na disputa de
terras em que advogado acusa Sebastido de vender sentenca

Depois que aimprensa passou a noticiar a dentincia que o advogado Carlos Naves move contra o
desembargador Sebastido de Moraes, acusando-o de receber vantagem em dinheiro para decidir com
parcialidade em uma disputa de sobre dois imdveis rurais, um em Guiratinga e outro em Rondondpoalis, as
desembargadoras Marilsen Addario e Maria Helena G. POvoas se declararam suspeitas para dar continuidade
ao julgamento.

Apbs Sebastido ser afastado por suspeitas de venda de decisdes e ligacao para atender aos interesses |obistas
do advogado Roberto Zampieri, assassinado em 2023, ajuiza convocada, Tatiane Colombo, também se
declarou suspeita e deixou o caso. Depois dela, Marilsen e Maria Helena também se afastaram. As suspei ¢coes
foram declaradas nesta segunda-feira (16) e terca-feira (17).

Sebastido entrou na mira de uma reclamagao disciplinar g uizada por Naves tanto no CNJ quanto na
presidénciado TIMT. O advogado defende o espdlio de AlImindo Alves Mariano, que acusa Moraes de
receber vantagem indevida de Luciano Polimeno, além de adiar reiteradamente o julgamento do caso para
atender ainteresses externos na disputa por duas éreas rurais, uma de 224 e outra de 10,8 hectares, situadas
em Guiratinga e Rondondpoalis.

A denlncia de Naves contra Sebastido, que pede a instauragdo de um Processo Administrativo Disciplinar
(PAD), apresentaindicios de que o desembargador teria manipulado julgamentos col egiados na Segunda
Céamara de Direito Privado em troca de beneficios financeiros, atendendo aos interesses de L uciano
Polimeno, Alan Kiszewski Melo e Edison Luis Cavalcanti Garcia.

O espalio de Almindo Alves Mariano, junto com outros familiares, moveu uma acéo judicial paraanular
escrituras publicas de cessao de direitos hereditérios sobre terras rurais situadas nos municipios de Guiratinga
e Rondonopoalis.

Em primeirainstancia, a sentencafoi favoravel aos autores, anulando as escrituras e declarando-os legitimos
proprietarios dosimdéveis. A sentenca baseou-se em vicios de consentimento e nulidades envolvendo
herdeiros incapazes e falsificagcdo de assinaturas.

No entanto, Luciano Polimeno, Alan Kiszewski Melo e Edison Luis Cavalcanti Garcia recorreram ao
Tribunal de Justica, aegando cerceamento de defesa. O recurso foi sorteado paraarelatoriado
desembargador Sebastido de Moraes Filho, que, inicialmente, anulou a sentenca de primeirainstancia por
suposto cerceamento de defesa.

Posteriormente, ao julgar o agravo interno interposto pelo espdlio, o préprio relator revogou sua deciséo e
determinou que o recurso de apelacdo fosse julgado de forma colegiada.

O julgamento da apelacdo, no entanto, foi adiado varias vezes, com o relator retirando o processo da pauta
em diferentes momentos, justificando o reexame dos autos ou o encaminhamento do caso ao Nucleo
Permanente de Conciliagéo.

Essas manobras, de acordo com areclamacéo disciplinar, teriam sido orquestradas para beneficiar o trio e
postergar o julgamento, em uma clara estratégia para prejudicar os autores da acéo.

O ponto mais grave da reclamagao envolve uma a egada tentativa de suborno e ameacas de morte. Segundo a



denuincia, Luciano Polimeno teria procurado o advogado do espdlio em maio de 2024, propondo um acordo
para que ndo fossem apresentados recursos contra a decisdo judicial, alegando jater "acertado” o resultado do
julgamento com os desembargadores da Segunda Camara de Direito Privado.

Polimeno teria ainda mencionado que o desembargador Sebastido estava envolvido naretirada frequente do
processo da pauta e que teria recebido quantias em dinheiro para garantir esses adiamentos.

Polimeno ligou para o advogado no dia 18 de maio, dias antes de um dos julgamentos do recurso movido no
Tribunal, que estava marcado para o dia 22 daquele més. Além de ameacar Naves, Polimeno também
confessou que teria“ comprado” Sebastido.

Na sequéncia dos acontecimentos, o advogado se reuniu com o desembargador e gravou a conversa. Na
ocasido, Moraes negou envolvimento em qualquer irregularidade. Ainda assim, Naves afirma que o
desembargador ndo tomou nenhuma atitude concreta diante das acusacoes, o que reforca a suspeita de sua
parcialidade no caso.

Apobs areunido com o desembargador, cuja gravacdo foi registrada em cartorio, Polimeno tomou
conhecimento do fato e entrou em contato com Naves, proferindo as referidas ameagas.

“O momento para a tomada dessa decisdo se mostra um tanto quanto estranho, tendo em vista que o relator ja
havia tido outras oportunidades de apreciar a questdo atinente ao pedido de impugnagdo da justica gratuita,
inclusive na decisdo monocrética anteriormente proferida por ele, em que anulava a sentenca, onde o relator
sequer mencionou a gratuidade da justica. Ademais, esse pedido poderia muito bem ter sido apreciado no
momento do julgamento perante o colegiado”, destacou a reclamacéo.

O ultimo andamento do caso na segunda instanciafoi o acérdéo, proferido a unanimidade, em maio, o qual
anulou a sentenca de primeirainstancia. Contratal deciséo colegiada, Naves ajuizou embargos de declaracéo,
0s quais, agora, foram retirados de pauta pel as suspei¢des declaradas. Ainda ndo hd umanova data parao
julgamento do recurso.

Vale lembrar que, na gravagao, Polimeno diz ao advogado que ja sabia qual seria o placar da votacdo do
recurso perante o Tribunal, umavez que ele jateria pagado pel os sucessivos adiamentos do agendamento,
ocorridos entre novembro de 2022 e maio de 2024. Inclusive, ele cita que “comprou”, além de Sebastido,
Marilsen e Maria Helena. Polimeno acertou o placar do julgamento, em 3 a0, para prover seu recurso.

“Eu jagastei oito adiamentos e vou gastar mais 20, se for possivel [...] ndo € s6 influéncia, € o tanto que eu
estou pondo [...] nés jafechamos, falta s6 o desembargador, td na mesa dele, ele mandou cinco vezes voltar
porque ndo iadecidir [...] esta me custando caro demais para adiar semana a semana’, disse Luciano ao
advogado.
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Valeressatar o afastamento de Sebastido, no dia 1° de agosto, o qual impediu a tramitac&o do recurso
manejado pelo espdlio que disputa osiméveis em Rondondpolis.

Sebastido foi afastado cautelarmente pelo CNJ, por possivel esquema organizado de venda de decisdes
judiciais. A medida cautelar foi confirmada por unanimidade pelo plenario do conselho, que também
determinou a quebra dos sigilos bancario e fiscal de Moraes Filho e de outros servidores do TIMT.

Conforme a deciso, ha indicios de que o desembargador tenha participado ativamente de negociagOesiilicitas



para manipular julgamentos e beneficiar determinadas partes, incluindo Zampieri.

O espdlio de Almindo Alves Mariano, entdo, pede a nulidade do acérddo proferido pela Segunda Camara de
Direito Privado e a redistribuicdo do processo para outro magistrado, apontando a clara suspeicéo de
Sebastido de Moraes Filho e outros integrantes do colegiado. A defesa ainda requer a suspensdo do processo
até a conclusdo das investigacoes.
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